providencialista y en la docirina de la identidad sustan-
cial del hombre en los distintos pueblos y épocas. Luis
Vives ha formvlado de modo insuperable este Gltimo punto
de vista: Non maiore conjunctione devinclus est Remanus
Romano guam Indus Romaono (4). No ha de interpretar-
se este pasaje 'en un sentido estrictamente politico o juri-
dico, sino més profundamente aun, en un sentido psicolé-
gico: el hombre es el mismo en todo lugar y en todo tiem-
po, sobre esta perenne identidad del individuo humano
se construye la Historia. Queda descartado todo relati-
vismo, toda critica de la unidad del género humane, al
estilo de la formulada por Spengler.

Pero esta filosofia personalista y voluntarista de la
Historia, nos conduce a un nuevo problema. Elevada la
personalidad a categoria histérica, serd necesario admi-
tir una influencia <estructurals del contenido de la perso-
nolidad en el contenido de la Historia. O anulomos el
factor individual o le reconocemos una decisiva transcen-
dencia. Si la personalidad constituye la trama cousal de
la Histeria, si la materia histérica se resuelve en un puro
ser psiquico, deberd existir forzosamente un correlato
entre la tipologia de la personalidad individval y la tipo-
logia de los hechos histéricos.

Asi habré dos maneras de considerar la Historia. Una,
como desplieque de acontecimientos a lo largo de la
serie temporal: esta consideracién suscita problemas de
periodizacién y formulacién de leyes del fenémeno his-
térico. Otra, como puro objeto dado en el tiempo, con
entera independencia del dinamismo que le ha producido.
En el primer caso, necesitariamos formular una sintesis,
una dialéctica de la Historia. En el segundo, un puro ana-
lisis, una légica.

Ambas consideraciones interesan esencialmente para
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