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2t RATASE efte pleyro
*‘3@2 entre la ciudad de Mur-
s0 ¥k ciay y lade Lorca, fobre
: paftos y aprouechamige
: tos que Marcia pretede
tencr en los terminos de
Lorca en comunidad ¢
los vezinos de la dicha
ciudad, en conformidad
de vn priuilegio qpre-
tende la ciudad de Mur-
cia lefue coeedido por el fefior Rey d6 Alfonfo,Era de
1305.{obre lo qual (por calo de Corte notorio por ciu
dad ) en efta Chancilleria pufo demandaa la ciudad de
Lorca, pidiedo {ele condenatle a qno le prohibieffe el
dicho pafto,ni hiziefle denunciaciones a los vezinos §
tuuicilen y lleuaflen fu ganado a losdichos fus termia
nos, y que porauer denunciado, ¥ hecho caula a don
Francifco de Rocamora, vezino y Regidor de ladicha
ciudad de Murcia,y lieuadole,y embargadole por ella
vaa yegaa,fc la boluieticn s con mas los partos , y pof-
aross - iy B3 :
% Laciudadde Lorca pretendio, que auia de {erdada
por libre,porque nunca la ciudad de Murcia auia ceni
do comunidad en {us terminos,ni el privilegio es cier-
to,antes falfoyy como tallo redarguye cinilmente, y pi
defer abfuelta de lademanda, y g Je deniegueala ciu-
dad de Murcia lo que pretende. e
. Viofg efte pleyto en vilta por los fefiores d6 Tomas
Bafiez de Ribera; Doctor don Iuan Bautifta dela Rea,
Don Pedro Ordonezde la Real , Don Marcos Tama-
tizdela Efcaleraiylos dichos fenores,coclufo el pley«
to,con probangassy teftimonios hechas,y prefentados
Por ambas partesspronunciaron fentencia , condenas
doa la dicha ciudad deLorca en conformidad de la de-
Manda que le tenia pueftala de Morcia , 2 que dexafle
azer en {us terminos los dichosaproucchamientos:
Deftafentencig fuplicaronambas partes:la de Lor-
<a,poraucrle condenado enla dicha {fentencia iylade
Mnrcia,porquc nofecondend en coftas,y en b‘reﬁlfu-
cion
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